LEGISLATION ET REGLEMENTATION

Les aspects |égaux encadrant les pratiques agricoles et I'environnement deviennent de plus en plus
importants, principalement en raison des problémes de nuisance et de pollution qui se sont graduellement
développés suite al’intensfication de plusieurs productions animales dont I’ augmentation de la taille des
unités de production animale et la concentration dans certaines régions. Selon le pays et sa structure
politique, des lois sont adoptées au niveau fédéral (et S appliquent de la méme maniére dans le pays), au
niveau de I'éat ou de la province et auss au niveau régiond ou loca (particulierement pour les
reglements qui traitent du zonage et de I'utilisation du territoire). Les informations fournies ici ne
proviennent pas d'une recherche exhaustive car les lois et reglements sont difficiles a obtenir et sont
réguliérement changes ce qui exige des mises ajour tres fréquentes. La majeure partie des informations
présentées dans ce chapitre provient d’ une éude sur I'impact de laréglementation sur I’ agriculture (MEF,
1997). Laréférence ace document ne sera pas répétée dans le texte qui suit.

LESPAYSBAS

Suivi des engrais minéraux

Suite a I’augmentation des problémes environnementaux, les Pays Bas ont adopté en 1984 une
réglementation sur le contrdle des engrais. Ces reglements contrélent la concentration de cuivre et de
certains autres micro-édéments dans la diéte des animaux; interdisent |’augmentation de la talle des
cheptels porcins et avicoles sur les fermes; instaurent des mesures pour diminuer de 50% les émissions
d'ammoniaque (NH;, comparées aux niveaux d'émissons de 1980) d'ici I'an 2000; définissent les
techniques d application des fumierglisers qui doivent ére utilistes pour diminuer les émissons de
NH3; édablissent des standards pour la réduction du taux d' application de phosphore (P) ala ferme et
finalement organisent un systéme de transport du fumier/lisier pour les fermes qui produisent plus de P
gue les besoins de leurs sols cultivés.

Comme les objectifs définis par les reglements adoptés depuis 1984 n’ avaient pas éé atteints, un nouveau
systeme de contrdle plus restrictif a été développé pour traiter les problémes d’ accumulation du P dans les
sols et de lessivage de I’ azote (N). Le nouveau systéme de contréle des minéraux (MINAS) a été adopté
par la légidation depuis le premier janvier 1998. Le systéme MINAS est basé sur I'occupation et

I’gpplication de fumier/liser de 2,5 unités animales (U.A.) par hectare, ce qui correspond a une
application de 102,5 kg de P/année. Dans ce systeme, 13,9 porcs en croissance-finition ou cing truies et
ses porcel ets peuvent étre supportés par chagque hectare de terre cultiveée.

Les producteurs agricoles qui ont moins de 2,5 U.A./ha ne devront appliquer le sysséme MIDAS qu'en
I’an 2000. Toutefois, ils doivent tenir un registre mensuel de leur inventaire de porcs, des engrais utilisés
sur leur ferme et des superficies oul les engrais ( minéraux et fumier/lisier) ont été appliqués. Pour 1998 et
1999, les taux d' application e phosphate permis par hectare éaient de 120 kg pour les prairies et de 100
kg pour les terres en culture et il est prévu que ces taux soient réduits dans |’ avenir. Des amendes sont
prévues s les informations déclarées par le producteur ménent & croire que les quantités appliquées ont
excedeé les taux d applications fixes.

La tenue stricte d’un bilan minéral d'intrants et d’ extrants est obligatoire pour les fermes qui possedent
plus de 2,5 U.A. par hectare. La balance des minéraux est basée sur les intrants, incluant I’ entrée des
animaux ala ferme, d’aliments, les fertilisants achetés, les fumierglisiers importés d’'une autre ferme, et
sur les extrants, soit les animaux vendus ou abattus, les produits vendus (lait, aafs, etc.), les
fumierg/lisiers produits et les produits récoltés sur laferme.

La réglementation considére certaines pertes de minéraux dans le bilan qui sont considérés comme des
« Pertes » toutefois ces valeurs seront diminuées jusgu’en 2008/2010. Une évaluation de la Situation est



prévue pour I'an 2000 et des gjustements pourraient survenir. Des options sont offertes aux producteurs
dans le systéme MINAS soit: un bilan exact basé sur une évaluation précise des intrants/extrants de P et
de N (présentation de documents provenant d'une organisation reconnue par le gouvernement et
fournissant les quantités exactes par I’ analyse des moulées provenant des meuneries, des fertilisants, des
carcasses vendues, des produits vendus, des fumierg/lisiers) ou un bilan estimé basé sur les taux officiels
qui ont été délibérément évalués ala hausse comparativement aux valeurs moyennes des fermes pour
inciter les producteurs a utiliser le bilan exact. Des amendes doivent étre payées lorsgue les pertes
obtenues du bilan sont supérieures aux « Pertes » permises par le standard soit: pour les surplus de P/ha,
le premier 10 kg en exces colte $3.50 CAN (Dfl. 2.50) par kg suivi de $13.93 CAN (Dfl. 10) pour chacun
des kg suivant (une augmentation a $7.00 et $27.00 CAN est prévue pour I’an 2000) et pour le N,
I’amende et de $2.00 CAN par kg/ha en excés. Une amende de « destination » de $557 CAN doit étre
payée lorsgu’il y a excés. En plus du colt des amendes, les surplus de P doivent étre transportés de la
ferme a un marché de fumier/lisier (pour exportation dans d'autres régions) et les colts de transport
doivent étre défrayés par le producteur.

Des ententes particuliéres sont prévues pour les fermes de grande culture et les fermes horticoles qui
doivent garder un registre des superficies totales en culture et des fertilisants appliqués ains que pour les
fermes qui possédent moins de trois U.A. ou moins de trois hectares de terre (Jongbloed and Lenis, 1997).

Controle de la période d’ épandage
Pour toutes les fermes, d’ autres mesures s appliquent:

Aucun épandage n’'est permis entre le premier septembre et le premier février sur les terres
propices au lessivage et cette interdiction débute le premier octobre pour les autres situations;

Les techniques d' épandage utilisées doivent étre reconnues comme limitant les émissions de
NHS3;

Les structures d entreposage de fumier/lisier construites aprés 1987 doivent étre couvertes
(Jongbloed and Lenis, 1997);

Les sructures d entreposage doivent avoir une capacité minimale pouvant recueillir le
fumier/liser de Sx mois de production.

Green Labe

Dans les Pays Bas, chagque ferme a un quota d’émission de NH; qui est éabli en fonction du nombre, du

type d’ animaux ains que du type d'installation pour élever ces animaux. Les fermes qui veulent prendre
de I’expansion en augmentant leur nombre d’animaux doivent alors acheter du quota de NH; d'une autre
ferme qui cesse ou diminue la taille ou le type d’ @evage ou qui change ses ingtallations pour un systéme a
plus faible émission de NH; par animal. Dans les régions ol les émissions de NH; sont élevées, les quotas
des producteurs pourraient se voir couper. Dans ces conditions, le producteur qui veut conserver son

cheptel ou prendre de I’ expansion doit investir dans un systéme de production qui diminue les émissions.

La fondation « Green Label » a é&é mise sur pied par les producteurs et |e gouvernement pour développer
des systemes de logement a faibles émissions de NH; et pour faire la promotion de la réduction des
niveaux démissons. La fondation émet une certification « Green Label» aux producteurs qui
investissent dans des systémes de logement a faibles émissions qui ont éé évalués par cette méme
fondation et qui sont considérés comme produisant un niveau d' émission sous un certain seuil déterminé.
Comme annoncé dans les intentions de réglementation ministéridle (1995), de nouvelles mesures
réduisant les émissions de NH; seront introduites en 1998 sous le « 1998 General Administrative Order
(GAO) ». Les producteurs qui auront obtenu un « Green Label » nauront pas aprendre d’ autres mesures
de réduction de NH; pour les quinze prochaines années (Hendriks, 1997). Le tableau suivant présente les



niveaux d émissions pour différents stades de production porcine qui sont considérés comme les seuils
« Green Label » et les émissions de NH; provenant de systémes conventionnels (van Brakd et al., 1997).

Emissions d ammoniague (kg NH5 / année)

Stade de production Logement conventionnel Niveau maximal « Green Label »
Gedtation 4,2 | place truie 25/ placetruie

Mise bas 8,3/ placetruie 4,0/ place truie
Pouponniére 0,6 / place porcelet 0,3/ place porcelet

Croissance-finition
Totaement latté 3,0/ place porc 1,5/ place porc
Partiellement latté 2,5/ place porc 1,5/ place porc

L’introduction de la GAO va résulter, pour certaines catégories d animaux, en une réduction du seuil
d émissions admissibles en dessous des exigences du « Green Label » et il est prévu que ces seuils soient
diminués atous les deux ans. Des gjustements pour maintenir les seuils de certification « Green Label »
sous les seuils GAO sont prévus pour apres I’an 2000. Le systéme de certification « Green Label » devra
aors étre adapté ou abandonné (Hendriks, 1997).

Réduction du cheptel

Méme avec une réglementation stricte et le systeme MINAS, les problémes d’ accumulation de P dans les
sols et d’excés de N associés ala production animale intensive ne seront pas solutionnés. Les Pays Bas
prévoient que les probléemes d’ exces de P persisteront jusqu’en 2010 et le porc est identifié comme étant
I’animal principdement responsable. Dans le but de réduire les excés de P, le gouvernement a décidé
d'intervenir pour réduire la production de P chez les porcs de 25% avant |’an 2000. Une réduction de 10%
du cheptel porcin est planifiée pour 1998 et une autre réduction de 10% est prévue pour 1999. Le 5% de
réduction finale devrait étre obtenu directement ala ferme par I’ utilisation de techniques de réduction (ex:
aimentation multi-phase, utilisation de la phytase, etc.) (Laforest, 1998).

DANEMARK

L’ élaboration et I'utilisation d'un plan systématique de gestion des minéraux ou fertilisants, incluant les
fumierglisers ains que les engrais commerciaux, sont les édéments principaux de la réglementation
danoise. Ce plan de gestion des engrais est obligatoire pour toutes les fermes qui possedent une superficie
supérieure & 10 hectares. Les unités de production animale qui possédent plus de 30 U.A. doivent avoir
une structure d entreposage couverte qui soit imperméable et qui possede une capacité de stockage de
fumier/liser d’au moins 9 mois (275 jours) de production. Pour les fermes qui produisent du fumier/lisier
en exces des quantités permises par leur plan de gestion des engrais, il est obligatoire de détenir des
ententes d' épandage qui soient valides sur une période d au moins cing ans. |l est interdit d’ épandre du
fumier/lisier entre les mois d’ octobre et de mars et I’ épandage ne peut étre fait que sur des champs en
culture. De plus, le fumier/lisier doit étre injecté ou enfoui dans les 12 heures suivant |’ épandage.



AUTRES PAYS EUROPEENS

Plusieurs autres pays ont pris des mesures pour limiter la production de fumier/liser en contrélant la
densité animale (par ferme ou par superficie) et les quantités de N et de P produites. En Autriche, une loi
adoptée en 1990 détermine le niveau de densité animale dans le pays.

En Belgique, dans la région des Flandres, la densité animae a éé fixée a4 U.A./ha et ce depuis 1989. La
taille des troupeaux qui produisent hors sol est contrdlée depuis 1987. L’ expansion des fermes porcines
existantes n'est pas permise au-dela de 1000 tétes et I’expansion des nouvelles fermes porcines a été
interdite dans la moitié de cette région. Aucun épandage de fumier/liser ne peut ére fait entre le 2
novembre et le 15 février ou sur des sols gelés, de plus aucun épandage ne peut ére fait le samedi,
dimanche ou le soir. Toutes les nouvelles fermes doivent obligatoirement posséder une structure
d entreposage d’ une capacité de six mois et un plan de fertilisation basé sur le P.

En Norvege, les recommandations de 1989 contrdlant le nombre d’' U.A. amoins de 2,5 U.A./ha ont été
remplacées en 1993 par une réglementation s appliquant aux zones fragiles et en 1995 par une
réglementation qui S applique sur tout le pays. Un suivi régiona du nombre d’U.A. en exces a &é mis en
place comme indicateur des besoins en terre supplémentaire pour assurer I'épandage. La capacité
d entreposage des nouvelles fermes ou celles rénovées doit étre de huit adouze mois.

En Suéde depuis 1989, les producteurs qui veulent augmenter |a taille de leur cheptel doivent S assurer
que le P contenu dans le fumier/lisier qui sera produit n’excédera pas les besoins des cultures pour un
cycle de rotation donné (environ 20 kg/ha - an). Un plan de gestion des fertilisants est requis pour chaque
ferme. La période d épandage est contrdlée et s étend de mars anovembre pour I’ ensemble des régions
avec certaines exceptions ou |’ épandage est permis d’ aolt anovembre seulement.

En Espagne, un systeme de taxation est appliqué sur le fumier/lisier. Depuis 1989, la capacité des
structures d’ entreposage doit étre de huit mois pour les bovins et de dix mois pour les porcs et la volaille.

L’ utilisation de plan de gestion des fertilisants basé sur le P est auss obligatoire en Suisse, au Royaume
Uni et en France. Des mesures pour limiter |’ utilisation de fertilisants commerciaux sont auss prises en
Italie, Belgique, Suéde (avec une taxe sur les fertilisants minéraux), Finlande (avec une taxe d achat sur
les fertilisants minéraux de 30%), Norvege (avec une taxe de 15%) et en Suisse (ou une taxe variant de 30
a50 % est gppliquée al’achat d'engrais minéraux et ou leur utilisation est interdite s des fumierg/lisiers
sont disponibles).

ETATSUNIS

Plusieurs lois fédérades ont éé adoptées pour le contrle de la pollution soit: Clean Water Act, Safe
Drinking Water Act, Food Security Act, Environmental Protection Act and Water Quality Act. En
agriculture plus d’emphase avait é&é mise sur les problémes d érosion, toutefois présentement plus
d attention est donnée au P.

La pollution ponctuelle est régie au niveau fédéral par le Clean Water Act (CWA) de |’agence de
protection environnementale (EPA). Les fermes concernées par le CWA (presqu’ exclusivement celles qui
possédent plus de 1000 U.A.) doivent se conformer acertaines exigences avant de pouvoir débuter leur
production, et elles doivent respecter ces exigences en tout temps lors de la production et lorsque des
modifications ou de I’expansion des ingtalations sont réalisées. Cette loi interdit la décharge directe des
fumierglisiers dans I'eau et définit aing |’ épandage des fumierglisiers au sol comme seul moyen pour
disposer des déections entreposées. Un permis (Nationa Pollutant Discharge Elimination System,
NPDEYS) est nécessaire et doit inclure toutes les mesures du plan d' opération des ingtalations qui ont été
sdlectionnées pour protéger la qualité de I’ eau. Les détenteurs de permis ont une année dans le cas des
fermes de plus de 1000 U.A. et deux ans quand le nombre U.A. est supérieur 2300 pour élaborer un plan
détaillé de pévention de pollution qui doit étre conservé en tout temps sur la ferme. Ce plan inclut les



détails de congtruction des lagunes d’ entreposage, détails de construction et certificat d’ étanchéité pour
les ingtallations, un plan de gestion des fumierglisiers, un registre et |I’agenda des opérations qui incluent
I’entretien et les activités de vidanges des ingtdlations et I'entretien des équipements d’ évaluation des
éléments fertilisants des fumierg/lisiers. L’EPA donne aux états la possibilité d’ administrer le programme
de certification. Les éats peuvent aors gjouter plus de criteres que ceux du NPDES et rendre aing
I’ obtention de permis plus difficile (Copeland and Smms Hipp 1994 a-b; MEF 1997).

Le fumier/liser qui est appliqué sur le sol peut devenir ptentiellement une source diffuse de pollution et
le Nonpoint Source Pollution control Program de la CWA demande a chaque état de développer leur
propre programme de contréle de pollution diffuse pour les eaux de surface et les eaux souterraines
(Copdland and Simms Hipp 1994 a-b; MEF 1997).

La pollution d'origine agricole, dans les états riverains, incluant les Grands Lacs, et auss réglementée
par certains articles des Coastal Zone Act Reauthorization Amendments (CZARA). Un programme
volontaire pour ces états, le State Coastal Nonpoint Pollution Control Programs, fournit un support
financier qui provient des programmes EPA des éats. Ce programme volontaire doit rencontrer les
objectifs de I’ EPA et étre approuve par cette agence (Copeland and Simms Hipp 1994 a-b; MEF 1997).

Des mesures pour le contréle de la pollution diffuse sont présentées dans un guide de I’ EPA qui est fourni
aux états ou le CZARA sapplique. Par exemple, des mesures particuliéres pour les structures
d entreposage des fumierg/lisiers sont proposées pour les fermes qui produisent des animaux et qui ne
sont pas de taille suffisante pour étre incluses dans la |égidation fédérale du NPDES; les plans de gestion
des fertilisants sont aussi discutés.

Le plan de gestion des fertilisants doit fournir un plan de la ferme, les rotations de culture planifiées, la
source de fertilisants disponible sur la ferme ains que les résultats d’ analyse des fumierglisiers et des
sols, une évaluation des zones de la ferme présentant le plus de risques pour I’ épandage (étendues d’eau a
proximité, sols trés susceptibles au lessivage, sols prones al’ érosion), les techniques d épandage utilisées
et un caendrier annuel d épandage. Les mesures choisies pour réduire les risques de pollution diffuse
doivent étre présentées soit par exemple: aucun épandage sur sols gelés, une calibration de chacun des
équipements d' épandage pour assurer le controle du taux d’ application. Ce plan de gestion des fertilisants
doit étre revu atous les trois ans ou lorsqu’ un changement survient dans la source de fumier/liser ou dans
larotation des cultures. Un registre de tous les fertilisants appliqués sur chacun des champs doit étre tenu.
Par exemple, les éats riverains de la Chesapeake Bay (Maryland, Pennsylvanie and Virginie) utilisent le
plan de gestion des fertilisants pour atteindre leurs objectifs de gestion des fertilisants. Depuis 1993 au

Maryland, un programme d’ éducation et de certification a é&é développé pour les consultants privés qui

sont autorisés & produire des plans de gestion des fertilisants. Les objectifs de ces plans sont de fournir
aux plantes un taux optimal de fertilisants au temps ou la plante peut I’ utiliser et de prévenir la pollution

des eaux de surface et souterraines par les lessivages d' ééments fertilisants appliqués en excés (240 000
hectares sont inclus par ce programme depuis 1993). Des lois ont éé adoptées en Pennsylvanie et en

Virginie pour la mise en place de programmes d éducation et de certification. En Pennsylvanie depuis
1993, une loi sur la gestion des ééments fertilisants exige I'déaboration d'un plan de gestion des
fertilisants. Pour les fermes qui possedent et utilisent un tel plan, le taux d’ application de N et de P par

hectare a été réduit de 31,5% et 37,5% respectivement.

Plusieurs états ont adopté des reglements qui exigent I’ éaboration d’'un plan de gestion des fertilisants qui
respecte les bonnes pratiques de gestion (Delaware, Illinois, Missouri, Washington). Au Texas, le taux
d application des fumiersglisers ne doit pas excéder les besoins des plantes. En Ohio, tout projet
d expansion de ferme de production animae doit ére accompagné d' un plan de gestion des éléments
fertilisants basé sur le contrle du P dans les sols. Le Colorado a développé un systeme de permis pour
I’ entreposage et |’ épandage des fumierglisiers. Les nouvelles fermes, les projets d expansion ains que les
fermes existantes qui ne rencontrent pas les exigences doivent fournir un plan de gestion des
fumierglisiers et de traitement des eaux au ministere de la santé. Un programme intégré a éé développé



en Caroline du Nord qui inclut la réglementation, I’éducation et le support financier pour la gestion des
fumierglisers.

Le Clean Air Act (CAA) ne prévoit aucune mesure pour les problémes d' odeurs qui sont par consequent
considérées comme des nuisances et qui sont régies par le droit commun dans les états. Une loi sur le
droit de produire fournit une certaine protection en ce qui a trait aux poursuites découlant de nuisances
qui ne peuvent étre considérées comme pollution. Dans certains cas, laloi sur le droit de produire offre
pratiquement aucune protection (ex: particulierement lors de I’ établissement d’un nouvelle ferme porcine
ou ovine) (Copeland and Simms Hipp, 1994 ab).

| owa

En lowa, le département des ressources naturelles (DNR) et la commission de protection de
I’environnement de I’ lowa (EPA) réglementent I’ environnement et sont responsables de la préparation de
plans et de programmes de réduction, de contrdle et de prévention de la pollution. DNR émet les permis
de construction pour les systémes de contr6le des d§ections des ingtallations. Toutes les ingtallations qui

ont comme composantes un systéme de gestion des d§ections des lagunes anagrobiques et toutes les
ingtalations qui sont munies de structures d entreposage en sol autre qu'une lagune et qui ont une

capacité de plus de 500 porcs d' abattage ou de reproduction (de plus de 55 Ibs) qui représentent un total

de plus de 200 U.A. doivent faire la demande d’'un permis de construction. Dans d autres cas déterminés
par DNR, la demande de permis de construction est aussi nécessaire. Les parcs d engraissement doivent
posséder un permis d’ opération lorsgque leur capacité dépasse 2500 porcs d' abattage ou de reproduction
(de plus de 551bs) ou 1000 U.A. a moins que preuve soit faite qu’aucun déchet provenant du parc

d engraissement ne se retrouvera dans les eaux de I’ état. Pour les lagunes aérobiques ou les structures
d entreposage en sol nouvelles ou agrandies, la distance de séparation entre la structure et la ligne de
propriété du voisn et de 380 m (1250 pi) pour les ingallations de production de moins de 283 500 kg
(625 000 Ibs) de poids vif (pour les especes autre que boving) ou 570 m (1 875 pi) lorsque le poids vif

total des animauix est supérieur aux vaeurs établies. Les recommandations pour |’ épandage des déjections
sont basées sur un niveau d’ application de N et de P mais ne font pas I’ objet d’ une réglementation. Aucun
épandage ne doit étre réalisé sur des sols gelés ou couverts de neige ou sur des sols qui sont amoins de
60 m (200 pi) et qui se drainent dans: un ruisseau, un drain de surface ou souterrain, une décharge, les
rives d'un lac ou d'un éang ou un puit de surface. La réglementation controle auss |’ éimination des
carcasses. Des réglements municipaux sont adoptés pour définir les zones d' utilisation du territoire et la
taille maximale des fermes y est souvent déterminée. Plusieurs ééments y sont parfois définis comme le
concept de ferme et de terre nécessaire pour produire ains que les concepts de parc d’ engrai ssement et de
production commerciae (Copeland et Simms Hipp, 19943).

Carolinedu Nord

En Caroline du Nord, comme la réglementation change trés fréquemment il devient difficile de maintenir
I"information ajour. Le département de |’ environnement, de la santé et des ressources naturelles de la
Caroline du Nord (EHNR) est une agence qui fait office d’ autorité sur le contrdle environnemental. Cette
agence collabore avec les agences fédérales pour I'ensemble des programmes déja présentés. CWA,
NPDES, CZMA.

Un moratoire de deux ans sur toutes nouvelles constructions et projets d’ expansion de fermes porcines est
effectif en Caroline du Nord depuis Mars 1997 et ce de maniere rétroactive. Toutefois les pires craintes du
North Carolina Pork Council (NCPC) ne se sont pas concrétisées:

Les fermes porcines existantes ne sont pas soumises a la réglementation Clean Water
Responsability and Environmentally Sound Policy Act;



Les permis qui éaient émis pour la construction ou |’ expansion au temps de la signature de laloi
ne seront pas révoqués et les projets qui éaient en chantier avant le ler mars peuvent continuer
leur construction;

Les comtés sont améme de réglementer le zonage de fermes porcines ayant un cheptel de plus de
275000 kg (600 000 Ibs) ce poids vif en inventaire moyen mais ils peuvent auss déterminer que
de nouvdles ingalations de production porcine ne peuvent s éablir sur leur territoire. Toutefois,
les fermes existantes conservent un droit acquis (possibilité de reconstruire a la siite d'une
catastrophe naturelle mais e béatiment ne peut étre amorti);

Une distance séparatrice de 760 m (2500 pi) entre les ingtallations porcines et des installations de
récréation en plein air a été acceptée;
Les projets de construction ou d’ expansion d'une ferme porcine peuvent ére exclus du moratoire
s des systemes innovateurs de gestion des déjections sont prévus au projet et s aucune lagune
anaérobique n’est utilisée.

Les municipalités doivent auss se soumettre aux normes de N et de P de I’ eau potable. Laloi exige que

des études et des plans de gestion de bassins versants soient mis en place par les intervenants du milieu
soit les municipaités et le monde agricole (Anonymous, 1997).

CANADA

Pour la pollution d'origine agricole, les provinces sous le régime de droit commun se référent aux
interdictions générales de polluer dans leurs Iégidations respectives sur la protection de I’ environnement.
Pour compléter ces mesures |égidatives, des guides de bonnes pratiques qui ne possedent aucun poids
légal déterminent les pratiques agricoles acceptables qui permettent de rencontrer les objectifs de la
légidation sur la protection environnementale. Plusieurs provinces (Maritimes, Alberta) sont
présentement aréviser leurs guides de bonnes pratiques de maniére as gjuster ala taille grandissante des
fermes de production animale.

Ontario

Selon le Environmental Protection Act et I'Ontario Water Resources Act, il est interdit de déverser ou
d éiminer des substances qui peuvent polluer I’ environnement. Les pratiques qui sont acceptables pour la
production animale sont présentées dans le guide : «Guide to Agricultura Land Use ». Des pratiques
recommandées pour la protection de la qualité des eaux sont données pour I'entreposage des
fumierg/lisiers et leur épandage. 1l est suggéré qu'une structure d’ entreposage possede une capacité d'au
moins 200 jours, toutefois il est recommandé que cette capacité soit de 250 jours. Pour protéger la qualité
des eaux de la pollution diffuse, un plan de gestion des fertilisants est recommandé et |’ épandage sur des
sols gelés devrait étre évité (OMAFRA, 1995a).

Des distances séparatrices minimales sont auss fournies pour déterminer la distance entre une installation
de production animde et une ingtalation ou construction voisine ayant une autre vocation qu’ agricole.
L’ objectif de ces recommandations et de prévenir les conflits entre voisins, minimiser les plaintes
provenant de problémes d' odeurs et de protéger les investissements faits. Les distances sont déterminées
slon le type d'utilisation du territoire (deux types sont définis: usage mixte agricole et résidentiel, zones
de services (utilisation du territoire de type « A » ou de type « B »)), les différentes espéces d’ animaux
d élevage présentes et le nombre d unités animaes (OMAFRA, 1995b,c). Plusieurs municipalités ont
intégré ces lignes directrices al’ intérieur de leurs propres reglements.



Provinces de |’ Ouest

Dans ces quatre provinces, Manitoba, Saskatchewan, Alberta et Colombie-Britannique, des codes de
pratiques recommandées sont utilisés pour permettre |'atteinte des objectifs de protection de
I’environnement éablis par les gouvernements provinciaux. En Alberta, chaque municipdité a la
responsabilité d' émettre les permis requis pour I’ établissement d’ élevages intensifs; de plus, chacune de
ces municipalités peut adopter ses propres reglements acet effet.

La Colombie-Britannique a adopté un «Code of Agricultural Practice for Waste Management » qui
encadre la disposition des rejets d' élevage et duquel découle le « Agricultura Waste Control Regulation »
de 1992. Ce code comporte des dispositions sur la protection de I’eau en regard de I’ entreposage, de
I’utilisation et du compostage des rejets d’ élevage. Le code est de nature trés générale et favorise
I"adoption de pratiques qui permettent d’ éviter |a pollution des eaux (ex. entreposage des fumiers et lisiers
aau moins 15 m de toute source d’ eau, lac, marais ou de tout fossé se déversant dans un lac et aau moins
30 m de toute source d'eau destinée a des utilisations domestiques). Les épandages de fumiers ou de
lisers sur des sols gelés ou saturés d' eau sont prohibés et les taux d agpplication utilisés ne doivent pas
excéder les besoins des cultures.

Québec

De nouveaux réglements sur la réduction de la pollution agricole ont été adoptés au Québec en juin 1997.
Tout comme C'éait le cas auparavant, toute nouvelle construction aing que tout projet d expansion en
production animale nécessite |'obtention d'un certificat d' autorisation délivré par le Ministére de
I'environnement et de la Faune (MEF) avant que les travaux de construction ne puissent débuter. La
construction des structures d’ entreposage pour les fumiers et les lisiers doit également étre approuvée par
le MEF. Les déments requis pour |’ obtention de ces permis comprennent : une description générale du
projet (nombre d’ unités animales visées par le projet, nombre total d unités animaes dans |’ exploitation,
superficies disponibles pour I’ gpplication des rgets d' éevage), des plans de localisation (emplacement
des bétiments d' @evage et des structures d’ entreposage; localisation des autres bétiments, des limites de
propriété, des bétiments d' habitation ou de services situés aproximité, des fossés et des cours d'eau), les
plans détaillés des bétiments et des structures d’ entreposage des fumiers et lisiers a construire ou a
modifier. Les plans de la structure d’ entreposage et de localisation (incluant les diverses infrastructures et
ingtdlations, lignes de propriétés, cours d'eau, etc.) doivent étre préparés et approuvés par un ingénieur
diment inscrit au Tableau de I’ Ordre des ingénieurs du Québec. Dans le cas des élevages ou les rgjets
sont gérés sous forme liquide, des distances séparatrices entre les structures d’ entreposage et tout cours
d eau pouvant atteindre 150 m peuvent étre exigées (Québec, 1996).

Cette nouvele réglementation requiert également que toutes les fermes se dotent de plans de fertilisation.
Tout nouveau projet de batiment d’@evage ains que tout changement de production (augmentation du
nombre d' unités animales, introduction d’ especes animales différentes) nécessite auss le dépbt d'un plan
de fertilisation lors de la demande d'un certificat d’autorisation. Ces plans de fertilisation doivent étre
préparés par un agronome professionne ou par le producteur agricole lui-méme s ce dernier aregu la
formation nécessaire acette fin. Les dates limites pour la production des plans de fertilisation pour les
fermes qui n’apportent aucune modification & leurs productions éaient les suivantes : ler octobre 1998
pour toutes les fermes situées dans les trois bassins versants (rivieres Chaudiére, I’ Assomption et
Yamaska) ou des problémes de surplus de fumiers et de lisiers existent; ler octobre 1999 pour toutes les
fermes situées hors de ces trois bassins et sur lesquelles existent des problemes de surplus; ler octobre
2000 pour toutes les autres fermes.  Des registres d application de fertilisants (no. de champ, produits
appliqués, doses, dates, types de cultures) doivent étre conservés par |les exploitations agricoles durant une
période minimale de deux ans (Québec, 1997a).

Depuis le ler octobre 1998, toute application de fertilisants chimiques, de fumiers ou de lisers est
interdite durant la période comprise entre le ler octobre et le 31 nars de I'année suivante. 1l est



égadement interdit d'utiliser tout dispositif d application capable de projeter le liser a une distance
supérieure a25 m (ex. canons d'irrigation, asperseurs). Des distances minimales par rapport aux fossés,
cours d'eau, riviéeres et lacs doivent également étre respectées lors des applications de fumiers et de lisiers
sur les champs (Québec, 1997a).

Une réglementation sur les odeurs établit des distances séparatrices minimales arespecter en fonction du
type d'élevage, de la dimenson de la ferme et du type d'utilisation non agricole des propriétés
avoisinantes (zones résidentielles, infrastructures protégées (ex. parcs municipaux, €établissements
commerciaux, centres sportifs, etc.) ou zones urbaines). Chaque municipdité a le pouvoir d éablir ses
propres distances séparatrices relatives au contrble des odeurs a I'intérieur de sa réglementation
municipale en tenant compte de la Loi sur la protection du territoire et des activités agricoles. Cette
nouvelle réglementation sur les odeurs a considérablement accru les distances séparatrices (de 75 a 300
m) entre les sites d'application des fumiers et lisers et les propriétés voisines (résdentielle ou
infrastructure protégée) (Québec, 1997b). L’Union des producteurs agricoles du Québec ains que
d' autres associations professionnelles ont fait de nombreuses représentations dans le but de modifier cette
réglementation sur les odeurs puisque son gpplication intégrae aurait placé plusieurs fermes en stuation
de surplus en raison de la réduction considérable des superficies d’ épandage. Une autre conséquence
directe aurait été de créer des surplus de fumiers ou de lisiers dans plusieurs régions de la province.

Provinces maritimes

Pour ces provinces, les différentes lois et reglements sur la protection de I’ environnement congtituent le
principal éément de contréle de la pollution d origine agricole.  Au Nouveau-Brunswick, des normes
relatives aux établissements d élevage sont précisées dans une série de lignes directrices sur I utilisation
des rejets d' élevage (Guidelines for the use of manure and wastes from livestock in New Brunswick).
Ces lignes directrices servent de référence lors de I’ émission des certificats de conformit€; elles protegent
également les fermes qui les respectent contre d’éventuelles poursuites intentées contre elles. Les
recommandations relatives a la gestion des fumiers et lisers contenues dans ce document sont
relativement séveres, en particulier en ce qui a trait ala détermination des besoins en N des dfférentes
cultures et ala nécessité de conclure des ententes d’ épandage notariées d’ une durée minimale d’ au moins
dix ans dans le cas de fermes en situation de surplus et devant disposer de superficies additionnelles pour
I’application de leurs fumiers au lisiers. Des distances séparatrices minimales de 75 m lors des épandages
sont requises dans |e cas de certains cours d' eau ou d' utilisation particuliére des lots avoisinants.
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